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JUSTICA ELEITORAL
0632 ZONA ELEITORAL DE TERESINA - PI

REPRESENTACAO (11541) N° 0600105-83.2024.6.18.0063 / 0632 ZONA ELEITORAL DE TERESINA - PI

REPRESENTANTE: JUNTOSPOR TERESINA[PDT /MDB /PODE / DC/AGIR / PSB / PSD / SOLIDARIEDADE /
FEDERAGAO PSDB CIDADANIA(PSDB/CIDADANIA) / FEDERAGCAO BRASIL DA ESPERANGCA - FE BRASIL (PT/PC
DO B/PV)] - TERESINA - PI, ELEICAO 2024 FABIO NUNEZ NOVO PREFEITO

Advogados do(a) REPRESENTANTE: TARCISIO AUGUSTO SOUSA DE BARROS - P110640, CHARLLES MAX
PESSOA MARQUES DA ROCHA - PI12820, RAFAEL NEIVA NUNES DO REGO - PI15470, VALDILIO SOUZA FALCAO
FILHO - PI13789, THIAGO MENDES DE ALMEIDA FERRER - RO23, MARIO BASILIO DE MELO - PI6157
Advogados do(a) REPRESENTANTE: TARCISIO AUGUSTO SOUSA DE BARROS - P110640, CHARLLES MAX
PESSOA MARQUES DA ROCHA - PI12820, RAFAEL NEIVA NUNES DO REGO - PI15470, VALDILIO SOUZA FALCAO
FILHO - PI13789, THIAGO MENDES DE ALMEIDA FERRER - RO23, MARIO BASILIO DE MELO - PI6157

REPRESENTADO: TERESINA NO CAMINHO CERTO [44-UNIAO / 11-PP / 10-REPUBLICANOS] - TERESINA - PI,
SILVIO MENDESDE OLIVEIRA FILHO, JEOVA BARBOSA DE CARVALHO ALENCAR

Advogado do(a) REPRESENTADO: IVILLA BARBOSA ARAUJO - PI8836

Advogado do(a) REPRESENTADO: IVILLA BARBOSA ARAUJO - PI8836

SENTENCA

Vistos estes autos hoje.

1. Trata-se de Requerimento de Direito de Resposta, interposto pela COLIGACAO “JUNTOS POR
TERESINA” e ELEICAO 2024 FABIO NUNEZ NOVO PREFEITO, em face de Coligacdo “TERESINA
NO CAMINHO CERTO” e SILVIO MENDES DE OLIVEIRA FILHO.

2. Aduz o requerente que, no hor&rio eleitoral gratuito na TV, as 20h30min, as 20h40min, do dia
24/09/2024, os requeridos divulgaram seguinte mensagem: “Locutor: Vocé sabe o que o Fabio Novo pensa
sobre a liberagdo das drogas? Fabio Novo: A maconha é proibida no Brasil. Entrevistador: E todo mundo
tem acesso. Fabio Novo: E todo mundo tem acesso. E ai? Entrevistador: Vocé € a favor da legalizagéo?
Fébio Novo: Claro. Locutor: Vocé ouviu. Fabio Novo é a favor da liberagdo. O caminho das drogas leva ao
crime, prisdo e morte. Escolha o caminho certo. Vote consciente. Locutor: Comega agora o programa do
candidato a prefeito de Teresina que € totalmente contra a legalizagdo das drogas. Locutor: Silvio Mendes €
marido, pai, avd, médico e sabe que afamilia é a base de tudo. Locutor: E por isso que ele tem certeza que o
grande mal que ameaca as familias e destréi vidas todos os dias sdo as drogas. E o rastro de dor e violéncia
gue elas deixam por onde passam. Silvio (discurso). Quando eu digo que sou contra a droga € porque a
droga destréi o cidaddo, destréi a familia e compromete a cidade, porgue provoca violéncia. E so sabe isso a
familia que tem alguém com dependéncia quimica. Locutor: Para afastar nossos jovens do 6cio, das mas
influéncias e do caminho das drogas, dr. Silvio tem ac¢les firmes no seu plano de governo. Locutor: S&o
propostas reais e de implantacdo imediata para proteger as familias e combater a violéncia em Teresina.
Locutor: Com mais escolas em tempo integral, dr. Silvio vai garantir educagéo e atividades durante todo o
dia, mantendo nossas criancas e jovens longe das ruas e mais proximas de um futuro melhor. Locutor: E de
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imediato, ele vai trazer de volta o escola aberta aos fins de semana, onde as escolas também se tornam
espacos de inclusdo e lazer para a familia e toda a comunidade. Locutor: Mas ndo para por ai. O programa
meu primeiro emprego vai dar capacitacdo e oportunidades reais aos nossos jovens. Na seguranga, dr. Silvio
val criar um centro de controle com cameras inteligentes para monitorar a cidade em tempo real. Locutor:
Mais investimentos e a parceria entre a guarda municipal, a Strans e as outras institui¢cdes de seguranca vao
tornar o combate a violéncia mais eficiente. E para ajudar a populacdo em situagdo de rua, €le vai criar
albergues e casas de passagem, oferecendo acolhimento a quem mais precisa. Ele também vai levar mais
iluminacdo aos bairros, avenidas e espacos publicos, tornando a cidade mais segura e bonita para todos.
Silvio: E um compromisso que eu faco com vocé, pode acreditar. Locutor: Atencdo, Silvio Mendes esta
sendo alvo de ataques com noticias falsas. Sugerem que ele vai desistir da campanha. Mas isso € mentira.
Dr. Silvio segue firme e com o seu voto no 44, ele vai governar Teresina pelos proximos 4 anos.”

3. Afirmam que houve a divulgagdo de desinformagdo, por meio de descontextualizagdo das falas do
representante, pois a propaganda da a entender a existéncia de apoio irrestrito a liberacdo de drogas,
enquanto que o que se defendeu foi 0 uso medicinal e terapéutico da cannabis sativa.

4. Ao final, a peticdo inicia requer a veiculagcdo “no horério destinado a Coligacdo Representada e os
candidatos representados responsaveis pela ofensa, o direito de resposta, em tempo ndo inferior a 1 (um)
minuto, a ser levada ao ar tantas vezes quantas forem necessarias para a sua complementac&o.”

5. Juntada das Procuracdes retro, evento 122992575, evento 122992578 dos Videos que comprovam a
divulgacéo da propaganda impugnada, evento 122992580 a evento 122992589 e da resposta a ser divulgada,
evento 122992190.

6. Regularmente notificado, evento 122999099, os representados ndo apresentaram defesas, conforme a
Certid&o retro, evento 122005807.

7. Instado a se manifestar, o0 Ministério Publico Eleitoral opinou pela procedéncia do pedido inicial, evento
ID 123008779.

8. E o relatério. Decido.

9. Antes de adentrar no mérito da demanda, faz-se mister sobre o pronunciamento da revelia dos
representados, devidamente certificada, evento 123005807.

10. O direito de resposta encontra guarida na Constituicdo Federal, mais precisamente no art. 5°, inciso V.
Dai percebe-se, que ja em 1988 se antevia claramente que a liberdade de expressdo, quando exercida fora
dos limites, pode ocasionar sangées como a indenizagdo por dano moral.

11. Na seara eleitoral, o ingtituto do direito de resposta € regulado em varios normativos, dos quais se
destaca a Resolugdo TSE n° 23.608/2019, que trata do procedimento a ser seguido. Transcrevo, por ser
necessario, 0s requisitos que devem ser obedecidos para a concessdo da resposta: Art. 31. A partir da
escolha de candidatas ou candidatos em convencdo, € assegurado 0 exercicio do direito de resposta a
candidata, ao candidato, ao partido politico, a federacéo de partidos ou a coligacdo atingidos, ainda que de
forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacdo caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente
inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicaco socia, inclusive provedores de aplicativos de
internet e redes sociais. Paragrafo Unico. Se o pedido versar sobre a utilizagdo, na propaganda eleitoral, de
contelido reputado sabidamente inveridico, inclusive veiculado originariamente por pessoaterceira, cabera a
representada ou ao representado demonstrar que procedeu a verificagdo prévia de elementos que permitam
concluir, com razoavel seguranca, pela fidedignidade da informacdo. Art. 32. Seréo observadas as seguintes
regras no caso de pedido de direito de resposta relativo a ofensa veiculada: (...); I11- no horério €eleitoral
gratuito: a) o pedido devera ser feito no prazo de 1 (um) dia, contado a partir da veiculagéo do programa; b)
0 pedido deverd especificar o0 trecho considerado ofensivo ou inveridico e ser instruido com a midia da
gravacao do programa, acompanhada da respectiva transcri¢éo do contetdo; c) deferido o pedido, a ofendida
ou o ofendido usarg, para a resposta, tempo igual ao da ofensa, porém nunca inferior a 1 (um) minuto; d) a
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resposta sera veiculada no horério destinado ao partido politico, a federacdo de partidos ou a coligacdo
responsavel pela ofensa, devendo dirigir-se aos fatos nela veiculados.”

12. Percebo que a propaganda veiculada foi ao ar na noite do dia 24/09/2024 e que a peticdo inicial data de
25/09/2024. Portanto, reputo satisfeito o prazo legal. Na mesma toada, estdo presentes nos autos tanto a
midia impugnada como a sua degravacéo, além do texto da resposta, motivo pelo qual, do ponto de vista
formal, ndo h& 6bices para 0 prosseguimento do processo.

13. Passando a andlise do mérito, € sabido que alivre circulacdo de pensamentos, opinides e criticas, visam
a fortalecer o Estado Democrético de Direito, de modo que a intervencdo da Justica Eleitoral, deve ser
minima, em preponderancia ao direito a liberdade de expressdo. Entretanto, convém ressaltar que tais
direitos ndo possuem carater absoluto, conforme o disposto nos art. 27, § 1° e art. 28, § 6° ambos, da
Resolucéo TSE n° 23.610/20109.

14. A Resolugdo TSE n° 23.610/2019, trata da desinformagdo, na propaganda eleitoral, da seguinte
maneira: Art. 9°-C. E vedada a utilizagdo, na propaganda eleitoral, qualquer que segja sua forma ou
modalidade, de conteido fabricado ou manipulado para difundir fatos notoriamente inveridicos ou
descontextualizados com potencial para causar danos ao equilibrio do pleito ou a integridade do processo
gleitoral.

15. No caso sob exame, o requerente postula direito de resposta, com fundamento na divulgacéo, pelo
requerido, de informacdo inveridica, pois descontextualizou fala proferida em podcast. Com efeito, a
propaganda da a entender que a opinido favoravel a liberacdo de drogas € irrestrita, quando, em realidade,
fol emitida somente no que tange ao uso medicinal da maconha. Nessas circunstancias, as afirmagdes do
representado, longe de restabelecer a verdade, demonstram o nitido propdésito de disseminar contelido de
desinformagéo, voltado a prejudicar a imagem do candidato da coligag&o representante, ao tempo que traz
contelido descontextualizado, utilizando-se de cortes, para dar a entender que o representante defende a
liberac&o de drogas para uso.

16. Vejamos, novamente, o que diz a midia impugnada: “Locutor: Vocé sabe o que o Fabio Novo pensa
sobre a liberago das drogas? Fabio Novo: A maconha é proibida no Brasil. Entrevistador: E todo mundo
tem acesso. Fabio Novo: E todo mundo tem acesso. E ai? Entrevistador: Vocé é a favor da legalizacdo?
Fabio Novo: Claro. Locutor: Vocé ouviu. Fabio Novo € a favor da liberacdo. O caminho das drogas leva
ao crime, prisdo e morte. Escolha o caminho certo. Vote consciente. Locutor: Comeca agora o programa do
candidato a prefeito de Teresina que é totalmente contra a legalizacdo das drogas. Locutor: Silvio Mendes é
marido, pai, avd, médico e sabe que afamilia é a base de tudo. Locutor: E por isso que ele tem certeza que o
grande mal que ameaca as familias e destréi vidas todos os dias sdo as drogas. E o rastro de dor e violéncia
gue elas deixam por onde passam. Silvio (discurso). Quando eu digo que sou contra a droga € porque a
droga destréi o cidad@o, destréi a familia e compromete a cidade, porque provoca violéncia. E s6 sabe isso a
familia que tem alguém com dependéncia quimica. Locutor: Para afastar nossos jovens do 6cio, das mas
influéncias e do caminho das drogas, dr. Silvio tem a¢des firmes no seu plano de governo.”

17. De fato, vé-se que os representados extrapolaram os limites da mera manifestacdo do pensamento e da
liberdade de expressdo, através de matéria com nitido interesse de denegrir a imagem do candidato,
consubstanciando em propaganda negativa.

18. Sobre o tema, faz-se necesséario ndo perder de vista a posi¢cdo que a vasta jurisprudéncia pétria assumiu,
conforme se depreende da ementa abaixo transcrita: ELEICOES 2022. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL. FATO SABIDAMENTE INVERIDICO. CARACTERIZAC;AO.
LIMINAR. DEFERIMENTO. 1. A liberdade de expressao ndo permite a propagacao de discursos de 6dio e
ideias contrarias a ordem congtituciona e ao Estado de Direito (STF, Pleno, AP 1044, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES), inclusive pelos pré—candidatos, candidatos e seus apoiadores antes e durante
0 periodo de propaganda €eleitoral, uma vez que a liberdade do eleitor depende da tranquilidade e da
confianca nas institui ¢des democréticas e no processo eleitoral (TSE — RO—ElI 0603975-98, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe de 10/12/2021). 2. Os excessos que a legislacio eleitoral visa a punir, sem
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gualquer restricdo ao licito exercicio da liberdade dos pré—-candidatos, candidatos e seus apoiadores, dizem
respeito aos seguintes elementos. a vedacdo ao discurso de 6dio e discriminatério; atentados contra a
democracia e 0 Estado de Direito; 0 uso de recursos publicos ou privados a fim de financiar campanhas
elogiosas ou que tenham como objetivo denegrir a imagem de candidatos; a divulgacdo de noticias
sabidamente inveridicas; a veiculacdo de mensagens difamatorias, caluniosas ou injuriosas ou 0 comprovado
vinculo entre 0 meio de comunicagdo e o candidato. 3. No caso, a noticia veiculada, em 16/10/2022, se
descola da realidade, por meio de inverdades, ao afirmar que o candidato adversario, assim como o partido
pelo qual filiado, seriam favor aveis & implantacdo de banheir 0 unissex nas escolas, bem como do aborto
e da liberacdo das drogas. Trata—se da veiculacdo de informacdo inveridica tendente a desinformar a
populacdo acerca de temas sensiveis, que exigem ampla discusséo, e sobre a qual, pretende conquistar o
eleitorado contrario a matérias tdo polémicas, em evidente prejuizo de seu adversario, inclusive com a
checagem realizada demonstrando a falsidade das informagdes. 4. Liminar referendada.” (TSE - Rp:
06015622020226000000 BRASILIA - DF 060156220, Relator: Min. Alexandre de Moraes, Data de
Julgamento: 28/10/2022, Data de Publicagio: PSESS - Publicado em Sessio). - ELEICOES 2022.
RECURSO INOMINADO. DIREITO DE RESPOSTA. INTERNET. CONTEUDO SABIDAMENTE
INVERIDICO. POSTAGEM DE VIDEO EM FORMATO REELS EM REDE SOCIAL. CANDIDATOS A
DEPUTADO ESTADUAL. PROJETO DE LEI QUE AUTORIZA O PLANTIO DE CANNABIS SATIVA
PARA FINS MEDICINAIS. GENERALIZACAO, COMO SE O PROJETO AUTORIZASSE O PLANTIO
DE MACONHA NO ESTADO DE PERNAMBUCO. AFASTADA HIPOTESE DE DIVERGENCIA DE
IDEOLOGIAS DISTINTAS, VISOES DE MUNDOS DIFERENTES, REGULAR EXERCICIO DA
FUNCAO PARLAMENTAR OU MERA LIBERDADE DE EXPRESSAO. IMPROVIMENTO.1.
Caracterizada estd a transgressdo das regras previstas no caput do artigo 31 da Resolugdo TSE n.°
23.608/2019, por parte do recorrente, pela divulgacéo de video, com noticia sabidamente inveridica, na sua
rede social Instagram, no Feed, usando o formato Rells para aumentar o engajamento e no Story, relacionada
ao projeto de Lei de autoria do recorrido, referente ao plantio de Cannabis Sativa para fins medicinais.
Visivel aintencdo de fazer a populagdo crer que o projeto trata do plantio de maconha para uso do cidadé@o
comum como entorpecente (crime previsto naLei n.° 11.343, DE 23 DE AGOSTO DE 2006).2. N&o ha uma
simples hipdtese de divergéncia de ideologias digtintas, visdes de mundos diferentes, reqgular exercicio da
funcdo parlamentar ou mera liberdade de expresséo, quando se divulga noticia sabidamente inveridica, no
periodo eleitoral, com a finalidade de prejudicar a campanha de um concorrente direto ao cargo de
Deputado Estadual.3. Recurso Inominado a que se nega provimento. Confirmacéo da decisdo monocrética
gue garantiu o direito de resposta.” - (TRE-PE - REI: 0601948-76.2022.6.17.0000 RECIFE - PE 060194876,
Relator: Rogerio De Meneses Fialho Moreira, Data de Julgamento: 16/09/2022, Data de Publicacdo: PSESS
- 259 Publicado em Sessfo, data 16/09/2022).

19. Desse modo, visto que, as afirmacdes terem ultrapassado os limites da liberdade de expresséo,
descontextualizando falas e atingindo a honra do representante, entendo atendido 0s pressupostos
configuradores do direito de resposta postulado pel os requerentes.

20. No que tange a resposta, considero, em consonancia com o Ministério Publico, que ela pode ser
divulgada.

21. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente representacdo, resolvendo-lhe o seu mérito nos
termos do art. 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil e HOMOLOGO o texto de resposta, evento
122992190.

22. Em consequéncia, determino a veiculacdo da resposta no programa em rede dos representados, a partir
da primeira data disponivel referente ao programa eleitoral gratuito do turno da noite, apds a intimagéo
desta Decisdo, destinada ao candidato a prefeito Silvio Mendes de Oliveira Filho e vice-prefeito Jeova
Barbosa de Carvalho Alencar, ambos, da Coligagdo “TERESINA NO CAMINHO CERTOQO", consoante e
nos termos do § 3°, do art. 53, da Lei n° 9.504/1997, combinado com o correlato § 2°, do art. 73, da
Resolugdo TSE n° 23.610/2019. A duracéo darespostatera 1 (um) minuto.

23. Intimem-se, imediatamente, a emissora geradora e 0s representados, para a veiculacdo da resposta
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conforme o deferido, no inicio do programa partidario, durante 1 (um) dia, para a divulgacdo do direito de
resposta, sob pena de multa di&ria de R$ 10.000,00 (dez mil reais) pelo seu descumprimento, em razéo da
proximidade do pleito.

24. Intime-se 0s representantes, para disponibilizar o0 meio de armazenamento contendo a resposta, que
devera ser entregue a emissora geradora, em até 24 (vinte e quatro) horas, apés a ciéncia desta sentenca.

25. Cientifique-se arepresentante do Ministério Publico Eleitoral, via expediente no Sistema do Processo
Judicial Eletronico — PJE.

26. Caso hgja a interposicdo de recurso, dentro do prazo legal, intime-se a parte recorrida para apresentacéo
de contrarrazfes, no prazo de 1 (um) dia, a contar da sua intimagdo, nos termos do art. 22, da Resolucdo
TSE n°23.608/2019 e do art. 96, § 8°, daLei n° 9.504/1997.

27. Oferecidas as contrarrazdes ou decorrido 0 prazo respectivo, remeta-se imediatamente os autos ao
Tribunal Regiona Eleitoral do Piaui, no Sistema do Processo Judicial Eletrénico - PJE, na classe Recurso
Eleitoral (RE), nos termos do paréagrafo Unico, art. 22, da Resolucéo TSE n° 23.608/2019.

28. Ao Cartdrio Eleitoral, para corrigir a classificaco da presente acdo, devendo ser autuada como Direito
de Resposta e ndo como Representacdo Eleitoral.

29. Apés o transito em julgado, arquivem-se os presentes autos, mediante as baixas e anotagdes necessarias,
com as cautelas de praxe.

30. Publique-se. Registre-se. Intimem-se as partes, no prazo de 1 (um) dia, no Mural Eletrénico, nos termos
do art. 20, da Resolugdo TSE n° 23.608/2019 e do art. 96, § 7°, daLei n° 9.504/1997.

Data e assinatura el etronicas.
JuizWASHINGTON LUIZ GONCALVES CORREIA.

Titular da 632 Zona Eleitoral de Teresina - PI.
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